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                                            ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении 

город Когалым                                                                                  22 мая 2026 года   
       	
Мировой судья судебного участка № 3 Когалымского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Филяева Е.М.,  
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Шляхова Сергея Алексеевича, * ранее привлекавшегося к административной ответственности, привлекаемого к административной ответственности по ч. 5 ст.12.15 КоАП РФ,

                                                  УСТАНОВИЛ:

26.04.2026 в 20 час. 43 мин. на 584 км автодороги Тюмень- Ханты-Мансийск Нефтеюганского района водитель Шляхов С.А., управляя транспортным средством *, государственные регистрационные знаки * при совершении маневра обгона впереди движущегося грузового транспортного средства выехал на строну дороги, предназначенную для встречного движения в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», данное правонарушение в течении года совершено повторно, чем нарушил п. 1.3 ПДД РФ.
Шляхов С.А. при рассмотрении дела вину   признал и  пояснил, что   думал, что  маневр  обгона начал   до запрещающего знака  и закончил  маневр   после  знака «Обгон запрещен». Также  пояснил,  что  в  июне  2025 года его  автомобиль * *государственный регистрационный   знак *  находился во  временном  владении  Н. А.Ю.,  который   оформил  страховой полис  ОСАГО    на  данный автомобиль  и  указан  в  качестве лица допущенного  к управлению  указанным  транспортным  средством,  он  в  указанный полис  не  вписан,  соответственно  не  управлял  данным  транспортным  средством 01.06.2025  когда  был  привлечен  к  административной ответственности  по  ч.4  ст.  12.15 КоАП РФ как  собственник  транспортного  средства.  01.06.2025  за  управлением   автомобилем *государственный регистрационный   знак * находился Н.  А.Ю,   им же  и был  оплачен  штраф 10.06.2025. 
Свидетель  Н.А.Ю.  при рассмотрении  дела  пояснил, что  со  Шляховым  знаком,  неприязненных  отношений нет,  осенью 2024 года  они  договорились  со  Шляховым  А.С. о  приобретении  им   транспортного  средства * государственный регистрационный   знак *в  рассрочку,  и  поэтому  с осени  2024 года  указанный автомобиль  находится в  его  фактическом  владении.   01.06.2025 утром он  поехал  в  Пыть-Ях  на работу  и так  как  торопился  совершил  обгон  впереди  двигающегося транспортного средства  в зоне действия дорожного  знака обгон  запрещен.  10.06.2025  им  через  приложение  ozon банка    штраф был  оплачен.   24.02.2025  он   оформил  страховой полис  ОСАГО   на  указанный автомобиль,  и он же  указан  в  качестве лица, допущенного  к  управлению транспортным средством. С осени  2024  года  по  настоящее  время   Шляхов С.А.  указанным  автомобилем не  управлял.   
Мировой судья, заслушав Шляхова С.А., свидетеля Н.А.Ю.,  исследовав материалы дела об административном правонарушении: протокол 86 ХМ 735748 об административном правонарушении от 26.04.2026, в котором изложены обстоятельства совершения административного правонарушения, с данным протоколом Шляхов С.А. был ознакомлен, ему разъяснены права, предусмотренные ст.25.1 КоАП РФ и ст.51 Конституции; схему нарушения от 26.04.2026 с которой Шляхов С.А. ознакомлен; рапорт  ИДПС ОВ ДПС ГИБДД ОМВД России по Нефтеюганскому району от 26.04.2026; копию водительского удостоверения на имя Шляхова С.А.; карточку операции с ВУ; карточку учета транспортного средства; копию постановления врио заместителя начальника ЦАФАП в ОДД ГИБДД УМВД России по ХМА – Югре №18810586250603047305 по делу об административном правонарушении  от 03.06.2026, согласно которому Шляхов С.А. был привлечен к административной ответственности по ч.4 ст.12.15 КоАП РФ и ему назначено административное наказание в виде административного штрафа в размере 7500 руб.,  дата вступления в законную силу 17.06.2025; сведения ГИС ГМП; проект организации дорожного движения на автомобильной дороге общего пользования федерального значения Р 404 Тюмень-Тобольск-Ханты-Мансийск на участке км 542+665 – км 699+046; сведения административной практики в отношении Шляхова С.А.; заявление о привлечении к административной ответственности; видеозапись, приобщенные  Шляховым С.А. документы: объяснение Н.А.Ю. от 19.05.2026, копию  чека  ozon банка  от 10.06.2025, копию  страхового  полиса ХХХ0502075349  от 24.02.2025,  копию  водительского удостоверения   на имя Н. А.Ю.,  копию  свидетельства  о  регистрации  транспортного  средства  * государственный регистрационный   знак *  от 09.01.2026,  приходит к следующему.
Достоверность и допустимость перечисленных выше доказательств сомнений не вызывают, поскольку они нашли свое объективное подтверждение в ходе рассмотрения дела, получены с соблюдением требований КоАП РФ.
В соответствии со ст. 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом.
Ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ устанавливает административную ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных ч. 3 ст. 12.15 КоАП РФ.
Согласно ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ административным правонарушением признается повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
В силу ст. 26.1 КоАП РФ по делу об административном правонарушении выяснению подлежат: виновность лица в совершении административного правонарушения и обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
Согласно п. 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации (утв. постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 г. №1090), водители, являясь участниками дорожного движения, обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков.
В соответствии с пунктом 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года N 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" действия водителя, связанные с нарушением требований Правил дорожного движения Российской Федерации, а также дорожных знаков или разметки, повлекшие выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления (за исключением случаев объезда препятствия (пункт 1.2 Правил), которые квалифицируются по части 3 данной статьи), подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Согласно Приложению 1 к Правилам дорожного движения Российской Федерации в зоне действия знака 3.20 «Обгон запрещен» запрещается обгон всех транспортных средств, кроме тихоходных транспортных средств, гужевых повозок, мопедов и двухколесных мотоциклов без коляски.
Лица, нарушившие Правила, несут ответственность в соответствии с действующим законодательством (пункт 1.6 Правил дорожного движения).
Между тем, в нарушение ПДД РФ, 26.04.2026 в 20 час. 43 мин. на 584 км автодороги Тюмень- Ханты-Мансийск Нефтеюганского района водитель Шляхов С.А., управляя транспортным средством *, государственные регистрационные знаки * при совершении маневра обгона впереди движущегося грузового транспортного средства выехал на строну дороги, предназначенную для встречного движения в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен».
Факт выезда Шляхова С.А. на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, когда такое движение запрещено Правилами подтверждается совокупностью собранных по делу об административном правонарушении выше перечисленных доказательств, которые сомнений не вызывают, поскольку они нашли свое объективное подтверждение, в ходе судебного разбирательства, получены с соблюдением требований КоАП РФ. 
Таким образом, действия Шляхова С.А., нарушившего п. 1.3 ПДД, образуют объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Положения ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ необходимо рассматривать во взаимосвязи со ст. 4.6 КоАП РФ, устанавливающей, что лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со для вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.
С учетом изложенного, квалификации по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ подлежат действия лица, которое в течение установленного в ст. 4.6 КоАП РФ срока уже было привлечено к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Положениями части 1 статьи 2.6.1 КоАП РФ установлено, что к административной ответственности за административные правонарушения в области дорожного движения и административные правонарушения в области благоустройства территории, предусмотренные законами субъектов Российской Федерации, совершенные с использованием транспортных средств, в случае фиксации этих административных правонарушений работающими в автоматическом режиме специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами фото- и киносъемки, видеозаписи привлекаются собственники (владельцы) транспортных средств.
Как следует из материалов дела, основанием для привлечения Шляхова С.А. к административной ответственности, предусмотренной частью 5 статьи 12.15 КоАП РФ, послужили изложенные в постановлении №18810586250603047605  от 03.06.2025 обстоятельства того, что 01.06.2025 в 07:07:42  по адресу  а/д Сургут  -Нижневартовск 24+564 км  в г.Сургут  ХМАО-Югры      водитель, управляя транспортным средством  *is государственный регистрационный   знак *  в нарушение п.1.3. Правил дорожного движения  осуществил  выезд   на полосу  предназначенную для встречного движения при  совершении обгона в нарушении  требований  дорожного знака  3.20 «обгон запрещен». Собственником данного транспортного средства на момент фиксации нарушения являлся Шляхов С.А., который в соответствии с постановлением №18810586250603047605  от 03.06.2025 который  и был  привлечен   к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Данное нарушение зафиксировано работающим в автоматическом режиме специальным техническим средством с функцией автоматической фиксации административных правонарушений, сведения о котором указаны в постановлении должностного лица Кордон-М , заводской N MD1406, свидетельство о поверке: NС-ДЗЛ/03-10-2023/284280252, поверка действительна до 02.10.2025. Достоверность показаний работающего в автоматическом режиме специального технического средства, которым было зафиксировано правонарушение, сомнений не вызывает.
Постановление №18810586250603047605  от 03.06.2025 о привлечении Шляхова С.А. к административной ответственности по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, вступило в законную силу 17.06.2025г. (л.д.10)
Таким образом, совокупность представленных в дело доказательств формально подтверждает вину заявителя в повторном совершении однородного административного правонарушения.
Вместе  с  тем,  согласно  показаниям  свидетеля  Н. А.Ю.     автомобиль * государственный регистрационный   знак *   находился в  его пользовании с осени  2024 года,  а в  январе 2026 года им оформлено право  собственности  на  указанный автомобиль,   01.06.2025   он управляла указанным транспортным средством и  совершил   правонарушение, предусмотренное  ч.4 ст.  12.15  КоАП РФ,  штраф  по  постановлению от 03.06.2025  оплачен  им через ozon банк  10.06.2025 г.  Не доверять показаниям Н. А.Ю. у  мирового  судьи    оснований не имеется, поскольку он  предупрежден  об административной ответственности, предусмотренной ст. 17.9 КоАП РФ, о  чем  отобрана  подписка. 
Кроме того,  нахождение  транспортного  средства * государственный регистрационный   знак * в  фактическом  пользовании  Н.А.Ю.  подтверждается  полисом  ОСАГО  №ХХХ0502075349 от 24.02.2025  из  которого  следует, что  Шляхов  С.А. не  является  лицом, допущенным    к управлению  транспортным  средством  . государственный регистрационный   знак *. 
На основании  вышеизложенного,   и  учитывая, что факт выезда Шляховым  С.А., 26.04.2026 в  20  час. 43 мин на 584 км автодороги Тюмень-Ханты-Мансийск   Ханты-Мансийского  автономного округа – Югры Нефтеюганский район  управляя транспортным средством . государственный регистрационный знак . при  совершении  маневра обгона впереди  движущегося транспортного  средства   в нарушение Правил дорожного движения, на полосу, предназначенную для встречного движения в зоне  действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», подтверждается собранными по делу доказательствами, его действия подлежат квалификации по части 4 статьи 12.15 КоАП РФ, которой установлена административная ответственность за выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 этой статьи. 
Составы административных правонарушений, предусмотренных ч. 4 и ч.5 ст.12.15 КоАП РФ, имеют единый родовой объект посягательства, санкция ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ предусматривает менее строгое административное наказание, чем санкция части 5 данной статьи.
Переквалификация совершенного Шляховым  С.А. деяния с части 5 статьи 12.15 КоАП РФ на часть 4 статьи 12.15 КоАП РФ согласуется с правовой позицией, изложенной в пункте 20 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 г. N 5 "О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" согласно которой, если при рассмотрении дела об административном правонарушении будет установлено, что протокол об административном правонарушении содержит неправильную квалификацию совершенного правонарушения, то судья вправе переквалифицировать действия (бездействие) лица, привлекаемого к административной ответственности, на другую статью (часть статьи) данного Кодекса, предусматривающую состав правонарушения, имеющий единый родовой объект посягательства, в том числе и в случае, если рассмотрение данного дела отнесено к компетенции должностных лиц или несудебных органов, при условии, что назначаемое наказание не ухудшит положение лица, в отношении которого ведется производство по делу.
Обстоятельств, исключающих производство по делу, не имеется.
Обстоятельством, смягчающим административную ответственность в соответствии со ст. 4.2 КоАП РФ, является признание  вины.
Отягчающих административную ответственность обстоятельств, предусмотренное ст. 4.2 КоАП РФ, не  установлено. 
Мировой судья, при назначении административного наказания, учитывая характер совершенного административного правонарушении, объектом которого является безопасность дорожного движения,   личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность, полагает возможным  назначить наказание в виде административного штрафа в соответствии с санкцией, установленной ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ.
Руководствуясь ст. ст. 29.10, 29.11 КоАП РФ, мировой судья

                                           ПОСТАНОВИЛ:

Шляхова Сергея Алексеевича  признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, и назначить ему наказание в виде  административного штрафа  в размере 7500 (семь тысяч пятьсот) рублей.
На основании ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен в полном размере лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу, за исключением случаев, предусмотренных частями 1.1, 1.3 - 1.3-3 и 1.4 настоящей статьи, либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса.
При уплате административного штрафа лицом, привлеченным к административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного главой 12 настоящего Кодекса, за исключением административных правонарушений, предусмотренных частью 1.1 статьи 12.1, частями 2 и 4 статьи 12.7, статьей 12.8, частями 6 и 7 статьи 12.9, статьей 12.10, частью 3 статьи 12.12, частью 5 статьи 12.15, частью 3.1 статьи 12.16, частями 4 - 6 статьи 12.23, статьями 12.24, 12.26, частью 3 статьи 12.27 настоящего Кодекса, административного правонарушения, выразившегося в несоблюдении порядка внесения платы за проезд транспортного средства по платным автомобильным дорогам общего пользования регионального, межмуниципального и местного значения, частным автомобильным дорогам общего пользования, платным участкам автомобильных дорог общего пользования регионального, межмуниципального и местного значения, частных автомобильных дорог общего пользования, предусмотренного законом субъекта Российской Федерации, не позднее тридцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере 75 процентов от суммы наложенного административного штрафа. В случае, если копия постановления о назначении административного штрафа, направленная лицу, привлеченному к административной ответственности, по почте заказным почтовым отправлением, поступила в его адрес после истечения тридцати дней со дня вынесения такого постановления, указанный срок подлежит восстановлению судьей, органом, должностным лицом, вынесшими такое постановление, по ходатайству лица, привлеченного к административной ответственности. Определение об отклонении указанного ходатайства может быть обжаловано в соответствии с правилами, установленными главой 30 настоящего Кодекса. В случае, если исполнение постановления о назначении административного штрафа было отсрочено либо рассрочено судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, административный штраф уплачивается в полном размере.
Банковские реквизиты для перечисления штрафа: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре (УМВД России по ХМАО – Югре) ИНН 8601010390 КПП 860101001 Код ОКТМО 71878000 номер счета получателя платежа 03100643000000018700 Наименование банка: ОКЦ № 8 УГУ Банка России //УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск БИК 007162163 Кор./сч. 40102810245370000007 КБК 18811601123010001140 УИН 18810486260730002401.
Квитанцию об уплате административного штрафа необходимо предоставить в судебный участок № 3 Когалымского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры по адресу: ул. Мира д. 24 г. Когалым Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, не позднее дня, следующего за истечением срока добровольной уплаты штрафа, во избежание направления судебного акта на  принудительное исполнение в ОСП по г.Когалыму УФССП России  по ХМАО-Югре.
Вещественное доказательство по делу DVD-диск с записью совершенного правонарушения хранить при материалах дела.
Постановление может быть обжаловано в порядке и сроки, установленные статьями 30.1, 30.2, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях путем подачи жалобы мировому судье или в Когалымский городской суд Ханты – Мансийского автономного округа – Югры в течение 10 дней со дня вручения, получения копии постановления. 
         
      Мировой судья:                                                               Е.М. Филяева
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